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2014. marcius 6. napjan késziilt jegyzokonyvbol

PEST MEGYE 8. SZAMU ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG
42/2014. (I11.6.) SZAMU HATAROZATA

Pest Megye 8. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga a
valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVL torvény 297. § (1) bekezdésében foglalt
hataskérében eljarva a villanyoszlopra kihelyezett plakatok targyaban 3 igen, 1 nem
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Pest Megye 8. szamu Orsziggyilési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga, V. B.
2014. marcius 5. napjan, plakatkihelyezés targyaban benyujtott kifogasdnak helyt ad és
megallapitja, hogy a Tokol, Csépi ut mellett elhelyezkedd villanyoszlopokra torténd
plakatkihelyezéssel megsértették, a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVL torvény
2. § (1) bekezdésének a) és e) pontjat és a 2013. évi XXXVI. torvény 218. § (2)
bekezdésének d) pontja alapjan eltiltja a jogsértot a tovabbi jogszabalysértéstol.

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a k6zponti névj egyzékben szereplo
valasztopolgar, jelolt, jelolo szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Vilasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést
nytjthat be a Pest Megyei 8. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsaghoz jogszabélysértésre hivatkozéssal, illetve mérlegelési jogkorben hozott hatarozat
ellen.

A fellebbezés benyujthaté személyesen, levélben (2310 Szigetszentmiklos, Kossuth Lajos u.
2.), telefaxon (06-24-505-555) vagy elektronikus Gton (valasztas@szigetszentmiklos.hu) oly
médon, hogy az legkésébb 2014. marcius 9-én 16 6raig beérkezzen. A hatéridé elmulasztasa
jogvesztd hatalyt. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

2014. méarcius 5. napjan V. B. (civveceaians szam alatti lakos) kifogést nyujtott be Pest Megye
8. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaganak cimezve, melyben
eléadta, hogy 2013. marcius 3-an a Tokol. Csépi ut mellett elhelyezkedd kozvilagitasi
oszlopon Kuncze Gébor nevét feltiinteté, az MSZP, Egyiitt, PM, Liberalisok, DK partot
népszertisitd plakat volt fellelhetd. V. B. beadvanyozo kérelmezte, hogy a reklamtablak,
reklamhordozok és egyéb reklam célu berendezések kozutak melletti elhelyezésének részletes
szabélyairol 224/2011. (X. 21.) Kormanyrendelet 3. (2) bekezdés a) pontja alapjan, mely
szerint jogellenes azon reklam célu berendezés a kihelyezes idépontjatol fiiggetleniil, amely
kozvilagitasi-, villany- és telefonoszlopon keriilt elhelyezésre, tekintet nélkiil azok kozuthoz



viszonyitott helyzetére, a Vaélasztasi Bizottsag allapitsa meg a jogszabalysértés tényét. A
beadvanyozo a kifogas mellé 2 darab fényképet csatolt.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVL torvény (tovébbiakban: Ve.) 208. §-ban
foglaltak szerint kifogast a vélasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi
cljarasalapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyutt: jogszabalysértés) hivatkozassal a
kozponti néviegyzékben szerepld vélasztopolgar, jeldlt, jeldld szervezet, tovabba az tigyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

Pest Megye 8. szaml Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga (a
tovabbiakban: OEVB) a kifogast megvizsgalva megallapitotta, hogy a beadvanyozo a
kozponti névjegyzékben szerepel, a kifogas a Ve. rendelkezéseiben foglaltaknak megfelel.

A Ve. 144. § (1) pontja értelmében ,.E § alkalmazdsaban plakét a valasztasi falragasz, felirat,
szorolap, vetitett kép, embléma mérettdl és hordozoanyagtol figgetleniil.” A reklamtablak,
reklamhordozok és egyéb reklam céli berendezések kozutak melletti elhelyezésének részletes
szabdlyairél szolo 224/2011. (X. 21.) Kormanyrendelet 1. §-a szerint a rendelet
alkalmazasaban reklamhordozo és egyéb reklam célii berendezés (a tovabbiakban: reklam
céli berendezés): minden olyan jel, jelzés vagy barmely targy, amely a gazdasagi
reklamtevékenység alapveté feltételeirél és egyes korlatairdl sz6l6 2008. évi XLVIIL térvény
3. § d) pontjaban meghatdrozott gazdasagi reklamnak minésiil, vagy célja, hogy a kdzuton és
a kozforgalom szdmara el nem zart magénuton kozlekedoket bizonyos ideologidk, elvek,
értékek, elképzelések tamogatasardl vagy elutasitasarol meggyozze, ideértve a valasztasi
eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény 144. §-a szerinti plakatot is. A rendelet 3. § (2) a.)
pontja szerint jogellenes azon reklam célu berendezés a kihelyezés idépontjatol fiiggetleniil,
amely kozvilagitasi-, villany- és telefonoszlopon keriilt elhelyezésre, tekintet nélkiil azok
kozathoz viszonyitott helyzetére.

A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a vélasztasi eljaras szabalyainak alkalmazdsa soran
érvényre kell juttatni a kovetkezo alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

e) johiszemli és rendeltetésszerti joggyakorlas.

Az OEVB a becsatolt fényképek alapjan megdllapitotta, hogy a Kuncze Gabor nevét
feltiintetd, az MSZP, Egyiitt, PM, Liberalisok, DK partot népszerisito véalasztasi falragasz a
fenti jogszabalyhelyek alapjan plakatnak mindsiil, a plakat villanyoszlopra torténé
felragasztisa jogellenes. Megallapitotta, hogy a beadvanyban megjelolt helyszin (Tokol,
Csépi t) Pest Megye 8. szamu orszaggytilési egyéni valasztokeriilethez tartozik.

A fentiek alapjan az OEVB a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt hatdskorében
eljarva, a Ve. 218. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen megéllapitotta a
jogszabdlysértés tényét és a rendelkezo részben foglaltak szerint dontstt. Az OEVB
megéllapitotta, hogy a jogsérté személye nem volt megallapithat6 az eljaras soran, azonban a
jogsértd tevékenységet megvalosité személy ismeretlen volta nem akadalya a jogszabalysértés
megallapitasanak, illetve a tovabbi jogsértéstol eltiltasnak.



A Pest Megye 8. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Véalasztasi Bizottsag hataskore
a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontjan alapul. A hatarozat a Ve. 2. § (1) a) és e) pontjaban, 10.
§-aban, 14. § (2) bekezdés c) pontjaban, 44. § (1) bekezdésében, 45. § (1) és (2)
bekezdésében, 46. §-aban, 144. § (1) bekezdésében, 208-209. §-dban, 212. §-dban, 214. §-
aban, 218. § (1)-(2) bekezdésében, valamint a reklamtablak, reklamhordozok és egyéb reklam
célt berendezések kozutak melletti elhelyezésének részletes szabalyairol szol6 224/2011. (X.
21.) Korm. rendelet 1. §-aban, 3. §(2) b.) pontjdban, a koziti kozlekedésrol sz616 1988. évi L.
tsrvény 47. § 10. pontjaban foglaltakon alapul. a jogorvoslatrél szolo tajékoztatas a Ve. 221.
§, 223.-224 §-ain, az illetékmentességrdl szolo tajékoztatas az illetékekrol szol6 1990. évi
XCIII. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

dr. Vincze Ildiké Maria delegilt tag kiilonvéleménye: a valasztasi bizottsag dontésével
nem ért egyet, tekintettel arra, hogy a beadvanybol nem dertil ki teljes bizonyossaggal, hogy a
bizonyitékként benyujtott foton szerepld villanyoszlop koziton talalhato-e. Véleménye szerint
ezt csak hiteles térképvazlat alapjan lehetne igazolni.

Szigetszentmiklos, 2014. marcius 6.
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