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VALASZTASI BIZOTTSAG
47/2014. (I11.17.) SZAMU HATAROZATA

Pest Megye 8. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga a véalasztasi
eljarasrdl szOolo 2013. évi XXXVI. torvény 297. § (1) bekezdés b) pontjadban foglalt
hataskorében eljarva plakatkihelyezés targyaban egyhangulag, 7 igen szavazattal az aldbbi
hatérozatot hozta:

Pest Megye 8. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga Sz. J.
I. 2014. marcius 14. napjan, plakatkihelyezés targyaban benytjtott kifogisat elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a kozponti névjegyzékben szerepld
valasztopolgar, jelolt, jelolo szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Vélasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést
nydjthat be a Pest Megyei 8. szdmu Orszdggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsaghoz jogszabalysértésre hivatkozassal.

A fellebbezés benyujthatd személyesen, levélben (2310 Szigetszentmiklds, Kossuth Lajos u.
2.), telefaxon (06-24-505-555) vagy elektronikus tton (valasztas@szigetszentmiklos.hu) oly
moddon, hogy az legkésébb 2014. marcius 20-an 16 6raig beérkezzen. A hatdridé elmulasztdsa
jogvesztd hatalyu. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas

2014. marcius 14. napjan Sz. J. L. (..ot szam alatti lakos) kifogést nyujtott be Pest
Megye 8. szamu Orszaggytilési Egyéni Vélasztokertileti Valasztasi Iroddhoz, melyben eladta,
hogy a Szigetszentmiklds 2518 hrsz-u ingatlanon feldllitott reklamtébla véleménye szerint
rontja a varosképet, valoszinlileg nem esett at a telepiilésképi véleményezési vagy a
telepiilésképi bejelentési eljarason, és mint ilyen, sérti a véalasztasi szabalyokat. Kifogasidban
hivatkozott a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjara, valamint a Ve. 144. §-ra. A beadvanyozé a
kifogas mellé 1 darab fényképet csatolt.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 208. §-ban
foglaltak szerint kifogast a valasztasra irdnyado jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi
eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozéassal a
kozponti névjegyzékben szerepld vélasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet, tovabba az ligyben
érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell



a) a jogszabalysértés megjellését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtoéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztdpolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar
allampolgarsagat 1gazolo okiratanak tipusat €s szamat, vagy jel6ld szervezet vagy mads
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

Pest Megye 8. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilet Bizottsaga (a tovabbiakban:
OEVB) megvizsgalta a kifogdssal szemben tamasztott torvényi kovetelményeket,
megallapitotta, hogy a beadvanyozo a kézponti névjegyzékben szerepel, a kifogas nem elkésett
¢s megfelel a Ve. rendelkezéseinek.

A vaélasztasi bizottsdg a becsatolt fénykép alapjan megallapitotta, hogy a beadvanyban
megjeldlt helyszin (Szigetszentmiklds, 2518 hrsz. alatti ingatlan) Pest Megye 8. szamu
orszaggytilési egyéni valasztokertilethez tartozik.

Az OEVB a kifogéast megvizsgalva megéllapitotta, hogy a beadvanyoz6 a kifogashoz 1 darab
fényképet csatolt bizonyitékként, melyen a kihelyezett plakat lathato, a beadvanyozé nem
csatolt olyan bizonyitékot, amely alapjan megallapithaté lenne, hogy a plakat kihelyezése
jogellenesen, engedély nélkiil tortént. A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan az OEVB kizarolag a
rendelkezésére allé adatok alapjan dont a kifogasrél. A rendelkezésre allo fénykép
dokumentumboél megallapithatd, hogy a plakat erre a célra szolgald reklamhordozon Kertiilt
elhelyezésre, mely a kifogasban foglaltak alapjan, magénteriileten taldlhaté. Az OEVB hataskor
hianydban nem vizsgalhatja, hogy a kihelyezett rekldmhordoz6 4tesett-¢ telepiilésképi
bejelentési eljarason. Az OEVB az OEVI tajékoztatasa alapjan megéllapitotta, hogy 2014.
marcius 4. napjan a Szigetszentmiklés, 2518. hrsz-u ingatlanra, reklamhordozd eszkoz
elhelyezésére iranyulo telepiilésképi bejelentési kérelmet nyujtottak be. Tekintettel arra, hogy
a kifogasolt plakat mangantulajdonban 1év6 ingatlanon helyezkedik el, nem vonatkoznak ra a
kozteriileten torténd plakatelhelyezés szabdlyai. A Ve. 144. §-ban foglaltak alapjan
magantulajdonban 1év6 ingatlanon elhelyezett plakat esetén a tulajdonos hozzéjaruldsa
sziikséges, a beadvanyoz6 a hozzdjarulds hidnyanak igazoldsdra szolgédlé bizonyitékot nem
nyujtott be.

A Ve. 220. §-a alapjan ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A fenti indokok alapjan a valasztasi bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint, a kifogas
elutasitasarol dontott.

A valasztasi bizottsag hataskore a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontjan alapul.

A hatdrozat a 46. §, a 48. §, a 208. §, a 209. § (1) bekezdésén, a 212. § (1) és (2) bekezdésén, a
214. §,a218. § (1) bekezdésén, 220. §-an alapul, a jogorvoslatrol sz616 tadjékoztatas a Ve. 221.
§.223-224 §-ain, az illetékmentességrol sz016 tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIILL
torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Szigetszentmiklos, 2014. marcius 17.




